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Sl. 1. „Bilo Splita”: linearno povezivanje prostora kretanja

Fig. 1. ”Pulse of the City of Split”: linear spaces through motion



Znanstveni prilozi | Scientific Papers 20[2012] 1[43] PROSTOR 119

Tamara Mariæ, Bojana Bojaniæ Obad Šæitaroci

Walkspace

Linearno povezivanje prostora na primjeru Splita

Walkspace

Linear Space - Motion in the City of Split

perivojna arhitektura

prostori kretanja

Salona

Split

šetališta

Istražuju se javni gradski prostori kroz kretanje gradom - od ulica (avenije, 
bulevari) i trgova, javnih perivoja i šetališta do suvremenih gradotvornih inter-
pretacija javnih prostora. Gradski prostori objašnjavaju se dvama pojmovima: 
walkspace - prostori kojima se kreæemo i walkscape - prostor koji promatra-
mo dok se kreæemo. Istraživanje se prikazuje na primjeru grada Splita.

This paper is a research into urban spaces when walking around the city: 
streets and squares, public parks and promenades including contemporary 
public spaces as a part of urban design. Urban spaces are explained by two 
concepts: walkspace - spaces we move through and walkscape - spaces we 
see while moving around. The object of this research is the city of Split.
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UVOD

INTRODUCTION

”Space is a hidden feature of movement and 
movement is a visible aspect of space.”

Rudolph von Laban1

U radu se istražuju gradski prostori kre-
tanja - oni projektirani, ali i spontano nastali 
dijelovi gradova gdje su moguæe razne vrste 
kretanja. To su prostori okupljanja, hodanja, 
šetnje, boravka na otvorenome, odnosno raz-
noliki javni prostori grada gdje je kretanje 
osnovni naèin doživljaja prostora.2

Na poèetku 21. stoljeæa - doba digitalizacije 
poslije 20. stoljeæa automobila i tehnologije 
raèunala - aktualizirana je tema hodanja. 
Brojna je literatura koja se bavi novim pojmo-
vima poput walkability i walkscapes. Tema 
ovoga rada jest istražiti prostore kretanja 
(walkspace) i naèine kako oni grade grad. U 
prvome dijelu rada prostori kretanja proma-
traju se kroz modele, ovisno o tome kakav je 
odnos dijelova grada urbane strukture. Mo-
deli su objašnjeni na primjerima u kojima su 
prostori kretanja sagledani prema odnosu 
njihovih elemenata - kod modela linearnih 
poveznica (‘ulica’) posebno je važan odnos 
prometnica - perivojni elementi - pješak; 
kod modela perivoja odnos pješak - sadržaji 
- perivojni elementi; kod modela sustava 
prostora kretanja (‘cjeline’) odnos perivoj - 
struktura grada - prometnica. U drugome 
dijelu ovoga rada na primjeru grada Splita 
identificiraju se prostori kretanja tako da se 
svaki opisani model sagledava kroz èetiri ista 
dijela grada: Marjan, centar, stambena na-
selja te Salona i okolica.

Svrha je rada stvaranje osnove za novi odnos 
prema prostorima kretanja u urbanistièkom 

planiranju koji æe pridonijeti stvaranju pro-
stora humanog mjerila. Cilj je bio tipološki 
sagledati primjere prostora kretanja da bi se 
shvatilo kakvi su to prostori i kako pridonose 
gradotvornosti, te vidjeti moguænosti povezi-
vanja javnih prostora kretanja radi pro-
mišljanja o stvaranju nove slike grada 21. 
stoljeæa.

• Pojmovnik − Temeljni pojmovi za ovaj rad 
sagledani kroz postanak i znaèenje jesu: ho-
danje, šetanje, walkability, walkspace, walk-
scape.

HODANJE - etimološki je izvedeno od prasla-
venske i staroslavenske rijeèi hod xodъ: put 
(rus. xod, polj. chód), a oznaèava kretanje ko-
racima (hodanje, koraèanje, pješaèenje) ili 
rad poput djelovanja nekog stroja, ili pak u 
prenesenom znaèenju kretanje (o društvenim 
dogaðajima, razvoju u umjetnosti...).3 Ho-
danje može imati svoj naèin (manner), stil, 
izgled ili oblik (guise), rutu, pa i plan puta, ili 
može biti lutanje (strolling), pristup neèemu, 
kretanje opæenito, kao i naèin življenja (Sl. 
2.). Promatrano urbanistièko-planerski, hoda-
nje je osnovni element utkan u srž pro mena-
de, avenije, bulevara, parkova/perivoja, kor-
za, esplanade, lungomarea, koji su u prene-
senome znaèenju arterije gradskoga života.4

ŠETATI - praslavenski i staroslavenski: še²tati 
se² (èeš. šátati: gibati se, rus. šátat’); šetalište 
(s.) - staza, prostor za šetnju, gradsko, obal-
no; šetati (nesvr.) - lagano, sporo hodati bez 
posla i obveza, radi zabave, gibanja, odmora, 
razgledavanja, društva i sl.

WALKABILITY / PJEŠAÈKA PRISTUPAÈNOST - su-
vremeni pojam razvijen iz engleskog jezika 
koji oznaèava mjeru pristupaènosti prostora 
pješaku, èesto se rabi u razgovoru o susjed-
stvima, posebice stambenim, a dokaz je pro-
širenja i poveæanog zanimanja za temu ho-
danja u 21. stoljeæu.

1 Thornton, 1971: 29
2 Istraživanje je provedeno u sklopu znanstvenois-
traživaèkog projekta „Urbanistièko i pejsažno naslijeðe 
Hrvatske kao dio europske kulture” koje se provodi na 
Arhitektonskom fakultetu Sveuèilišta u Zagrebu uz potpo-
ru Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta Republike 
Hrvatske.
3 Sedam hodanja u poglavlju knjige Urban Flotsam 
nazvano „Kako vidjeti?”: Walk + Towards; Across; Along; 
Into; Out; Through; About [Bunschoten, 2001: 70-107]. 
Hodanje ili probijanje puta možemo smatrati prvim ljud-
skim estetskim èinom stvaranja, prodiranje u kaos jasnim 
tragom u prostoru kojeg je posljedica promjena u prostoru 
i odnosu ljudskom prema njemu, a u daljem gledanju od 
prvih nomadskih putova poslije nièu menhiri, skulpture, 
arhitektura, ali i landscape, te nam daje odnos prema pro-
storu u obliku pojma teritorija. [Careri, 2007: 21]
4 Prostori za pješake planirani su još u antièko doba. 
Ceste-putovi u rimskim su gradovima podizani tako da 
budu sigurni i ugodni za pješake iako su jedina opasnost 
bile koèije na životinjsku snagu. Primjerice u Pompejima 
su pronaðeni podignuti pješaèki prijelazi. [Dauden, Tira, 
2010: 3]
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WALKSPACE / PROSTOR KRETANJA - prostor u 
kojem se kreæemo, bilo hodanjem, šetnjom ili 
trèanjem. Tim aktivnostima dajemo smisao 
prostorima kretanja. Nekada je walkspace 
bila cijela priroda, a odnosilo se na nomadska 
kretanja što se mogu smatrati arhetipom svih 
putovanja. U srži nomadskoga kretanja bes-
krajno je lutanje lovaèko-skupljaèkog života 
paleolitika. Primarno (ne i primitivno) lutanje 
prelazi u hodanje svetim putom, u ples ili u 
razne procesije. Hodanje kao aktivnost bilo je 
istaknuto u antièkoj peripatetièkoj školi (lat. 
peripateticus ← grè. peripatētikós: koji se 
predaje šetanju uokolo ~ peri- + pateîn: ho-
dati). Radi se o atenskoj školi u drugoj polovi-
ci 4. stoljeæa prije naše ere kada Aristotel 
poèinje predavati u Liceju. Vjeruje se da su 
Aristotel, kao i uèitelji nakon njega, šetali uo-
kolo, predavali i raspravljali. Tu susreæemo 
simbiozu hodanja, edukacije i filozofiranja pa 
govorimo o šetnji kao laganom hodu radi od-
mora (meditacija i razmišljanje) i razonode 
(uèenje i istraživanje). Rimsko doba donosi 
nam arhitektonsku tipologiju terma, gdje æe 
se ponovno susresti hodanje i filozofiranje 
zajedno s odmorom i razonodom u bazenima. 
Velike rimske terme bile su polifunkcionalne 
graðevine koje su okružene perivojem pred-
viðenim za šetnje.

PERIVOJ - oblikovan/projektiran javni ili pri-
vatni prostor pejsažne arhitekture, samosta-
lan ili uza zgradu, prepoznatljiva identiteta 
koji je neodvojiv od kretanja; prostor je to 
ugode i zadovoljstva, druženja i odmora, me-
ditacije, vizualnih doživljaja i likovnih poruka 
- arhitektura u organskome materijalu, a 
izvor hrvatske rijeèi upravo je u grèkom poj-
mu za šetnju peripatētikós. Gradovi do poja-
ve automobila bili su walkspace i kao takvi 
planirani su u mjerilu èovjeka, odnosno u 
pješaèkim dimenzijama. Danas su to dijelovi 
gradova namijenjeni lutanju, šetnji, i to 
najèešæe kao središta i jezgre gradova.

WALKSCAPE / PROSTOR POGLEDA - prostor koji 
vidimo iz prostora kojim se kreæemo, a pruža 
nam prostornu orijentaciju, doživljaj, mjeru i 
znaèenje prostorima kretanja. Prostori pogle-
da postoje unutar gotovo svakog prostora 
kretanja na odreðeni naèin - ili probijanjem 
vizura mjestimièno, ili kao nedostatak vizura 
i povezanost s pogledom na nebo, proèelja 
zgrada, ili kao karakteristièan panoramski 
pogled.

Na temelju analiziranih pojmova dalje se 
prouèava hodanje kao kretanje, šetnja kao 
lagani hod ili vožnja radi odmora i razonode, 
pri èemu je razonoda - i uèenje i istraživanje i 
stvaranje. Šetati stoga znaèi kretati se radi 
odmora i razonode.

• Teorijska polazišta − Teme odnosa izmeðu 
hodanja i urbanistièko-arhitektonskog projek-
tiranja postaju sve brojnije upravo danas 
kada je automobil polazište prostornih mjeri-
la (gradova i njegovih dijelova), a hodanje 
postaje zaboravljena nesvjesna aktivnost koju 
svi primjenjuju svakodnevno. Poèetak intere-
sa za ‘retoriku hodanja’ nalazimo 1980. godi-
ne u studiji Michaela de Certeaua Invencija 
svakodnevnice, u kojoj je jedan esej posveæen 
hodanju u gradu kao naèin èitanja grada. U 
svojoj teoriji on daje novu ideju o gradu, koja 
je prije svega kritika tadašnjih ideja o plani-
ranju grada - ‘retorika hodanja’. Radi se o 
kritici sagledavanja grada gdje umjesto gle-
danja iz ptièje perspektive, s nebodera New 
Yorka koje opisuje, on zagovara hodanje gra-
dom i time daje radikalan obrat u naèinu 
razmišljanja.5

Veæina studija6 koje su prouèene tijekom 
ovoga istraživanja radovi su 21. stoljeæa. 
Meðu njima se istièe knjiga Francesca Care-
rija Walkscapes, Walking as an Aesthetic 
Practice koja prouèava hodanje i lutanje unu-
tar povijesti arhitekture do 20. stoljeæa. Ho-
danje se u knjizi smatra prvim estetskim 
èinom (Sl. 3.) te simbolièki oblik generiranja 
arhitekture i pejsaža, koji je zaboravljen od 
arhitekata, a nanovo otkriven od pjesnika, 
pisaca, filozofa i umjetnika koji su sposobni 
vidjeti i ono što nije tu kako bi to stvorili. Knji-
ga je povijesni pregled teme hodanja u arhi-
tekturi i pejsažu, koji je podijeljen u dva dije-
la. Prvo se autor bavi poèetkom povijesti od 
paleolitika, gdje je jedina arhitektura bila put. 
Od puta preko menhira do civilizacije Egipta 
sve je to etapa lutanja gdje se put doživljavao 
kao simbolièni èin, a ne kao objekt u prosto-
ru. Nakon toga slijedi povijesni skok u doba 
kada se grad gleda kao put, od dadaizma do 
iskustava 1960-ih godina. Cilj je knjige kroz 
povijesne refleksije usmjeriti tamo gdje je 
put ponovno sredstvo, i to u onim prostorima 
koje autor naziva prazninom (void). To su 
 javni prostori koji se razlikuju od javnih pro-
stora bulevara, trgova ili perivoja; to su praz-

5 De Certeau, 2002: 156-175. „…Uzdiæi se na vrh World 
Trade Centra znaèi umaknuti vladavini grada. … Naprotiv, 
‘dolje’ (down), ispod pragova na kojima prestaje vidljivost, 
žive obièni korisnici grada. Kao temeljni oblik tog iskustva, 
oni su pješaci, Wandersmänner, èije tijelo sluša punine i 
praznine urbanog ‘teksta’ koji ispisuju ne mogavši ga 
išèitati. Ti se praktièari igraju s prostorima koje ne vide; poz-
naju ih na jednako slijep naèin kao što se znaju tijela ljubav-
nika... Sve se zbiva kao da je sljepilo svojstveno ustro-
jujuæim praksama nastanjenoga grada. (Veæ je Des cartes, u 
djelu Regulae, tvrdio da je slijepac jamac spoznaje stvari i 
mjesta u borbi protiv iluzija i varki oka.) Mreže tih na-
predujuæih i ukriženih ispisa tvore mnogostruku povijest 
bez autora i gledatelja, oblikovanu od ulomaka putanja i 
preinaka prostora: u odnosu na prikaze, ta povijest ostaje 
svakodnevno i beskonaèno drugom.” [De Certeau, 2002: 
156, 158] Najpoznatija knjiga Michaela de Certeaua (1925.-
1986.) tiskana je prvi put 1980. u izvornom naslovu L’inven-
tion du quotidien. Vol. 1, Arts de faire. Na engleski je preve-
dena 1984. s naslovom The practice of everyday life.
6 Radovi koji se bave kretanjem u gradu (odabir 
kronološki): Solnit, 2001; Careri, 2007; Kalin, 2009; 
Sepe, 2009: 463-487; Neault, 2010.

Sl. 2. Prikaz kretanja iz knjige Le Mouvement, iz 1894., 

autora Étienne-Julesa Mareya

Fig. 2. Motion from the book Le Mouvement from 

1894 written by Étienne-Jules Marey

Sl. 3. Bedolina, Val Camonica, Italija - jedna od prvih 

mapa ugravirana u kamenu koja datira od prije 10.000 

godina i predstavlja sustav ruta

Fig. 3. Bedolina, Val Camonica, Italy - one of the first 

maps chiselled into stone 10.000 years ago 

representing a system of routes
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nine koje su nomadskoga karaktera u kojima 
se luta - usporedni grad organiziranoga gra-
da gdje je drukèija dinamika kretanja.7 Knjiga 
je odmah imala velik utjecaj na daljnja pro-
mišljanja prostora kretanja. On walking di-
plomski je rad Sarah Neault na studiju arhi-
tekture Sveuèilišta Waterloo u Kanadi. Rad je 
podijeljen u tri teme koje se bave odnosom 
hodanja i arhitekture, a koje su svedene pod 
zajednièki naziv kretanja (movements I, II, 
III).8 Zakljuèak je iskaz alternativne povijesti 
arhitekture ukorijenjene na nomadskoj per-
cepciji prostora za razliku od sjedilaèke per-
cepcije Francesca Carerija koju iznosi u djelu 
Walkscapes.

Istraživanja su brojna, a teme i pojmovi ve-
æinom vezani za sociološke studije o hodanju 
i šetanju, literarno stvaralaštvo i njegovu po-
vezanost s hodanjem ili urbano ureðenje gra-
da te problematiku pješaèkog kretanja u gra-
du kao dostupnosti i prilagoðenosti pješaku 
(walkability).

Povijesno sagledavanje donosi autorica Re-
becca Solnit u knjizi Wanderlust - a history of 
walking 2001. godine koja se smatra jednim 
od važnijih djela u podruèju odnosa kretanja 
i literarnog stvaralaštva.

Ian Napier jedan je od arhitekata i prostornih 
planera koji su usmjereni na pješaèke prosto-
re i kretanja. U Australiji radi i djeluje veæ 40 
godina na projektima za planiranje prostora, 
ruta i mreža za pješake na velikim geograf skim 
mjerilima. Osnivaè je Pedestrian Councila Au-
stralije i èlan internacionalnog odbora konfe-
rencije WALK 21.9 Poèetak skupova WALK 21 
nalazimo u Londonskim nacionalnim konfe-
rencijama o kretanju (National Walking Confe-
rence) - prvoj održanoj 1997., a od Londonske 
konferencije 2000. godine skup postaje me-
ðunarodni i otada je to forum WALK 21.10

Poglede odnosa prostora i kretanja najviše je 
proširio Bernard Tschumi u svojim esejima 
napisanima od 1981. do 1983. koji gledaju 
kretanje kao pokretaè u prostoru. Prije svega, 
radi se o esejima Prostor i granice te Prostori 
i dogaðaji,11 ali i drugi tekstovi vezani poslije 
za projekte koji govore upravo o odnosima 
izmeðu pojmova prostora - dogaðaja - kre-
tanja (space, event, movement). Cjelokupno 
kretanje u arhitekturi i gradu stvara koreo-
grafiju u prostoru, kao što svako tijelo u pro-
storu nužno implicira prostorne uèinke - bilo 
da se radi o plesaèu, akrobatu ili nogometašu, 
kako nam nabraja Tschumi.12

No 21. stoljeæe gleda drukèije na kretanje. 
Kretanje se kao sustav pokušava primijeniti 
na planiranje gradova i urbanizam opæenito, 
a zasniva se na suvremenoj teoriji arhitekture 
i urbanizma iz kraja 20. stoljeæa, a to su otkri-
li umjetnici èak i prije, možda intuitivno, ali su 
shvaæali kretanje kao èin stvaranja.

KRETANJE U GRADU

MOTION IN THE CITY

”Walking is only the beginning of citizenship, 
but through it the citizenknows his or her 
city...”

Rebecca Solnit13

Prema moguæem odnosu prostora kretanja i 
strukture grada uoèena su tri gradska mode-
la - linearne poveznice, perivoj, sustav pro-
stora kretanja. Gradski prostori kretanja, 
unutar svakoga od modela, opisani su prema 
karakteristikama kompozicije kretanja: ulaz/
izlaz, vizura, sadržaj / naèin korištenja - sve 
popraæeno domaæim i svjetskim primjerima.

• Linearno kretanje ulicama − Pod modelom 
linearnih poveznica kretanja podrazumijeva-
mo sve ulice grada, od pješaèkih promenada 
i obalnih šetnica (riva) do gradskih avenija i 
bulevara kao gradskih arterija. Zajednièka 
obilježja tih prostora jesu usmjereno kreta-
nje. Na linearnom putu nude se moguænosti 
promjene usmjerenja i time se stvara glavna 
mreža koja odreðuje strukturu grada. Sustav 
ulica tako je ‘kralješnica’ planiranja grada.14 
Rimski castrum najjasniji je primjer organiza-
cije grada pomoæu sustava ulica, a kada se 
osnovne osi carda i decumanusa prilagode 
terenu, kao što je to napravljeno na primjeru 
Pule, dobivamo i potpuno novu strukturu 
grada pa se time lako pokazuje meðuovisnost 
sustava ulica i strukture grada.

Kada promatramo odnos prometnice i pje-
šaèkog kretanja te perivojnih nasada, dobi-
vamo nekoliko tipova: 1) pješaèke ulice u 
kojima ne postoji prometnica - gradske pro-

7 Careri, 2007: 176-190. „The aim is to indicate walking 
as an aestetic tool capable of describing and modifying 
those metropolitan spaces that often have a nature still 
demanding comprehension, to be filled with menaning 
rather than designed and filled with things... today archi-
tecture can transform the path from antiarchitecture into a 
resource, expanding its field of disciplinary action toward 
something close by, taking a step in the direction of the 
path.” [Careri, 2007: 26-27]
8 Movements 1 nazvana je Homo Ludens, Movements 
2: Walkers, a Movements 3: Experiments. Navedena po-
glavlja redom govore o tome što je kretanje, tko su pješaci 
(‘walkers’), koji je odnos izmeðu pješaka i arhitekture te 
kako autorica zamišlja svoje djelovanje kao pješak-arhi-
tekt. [Neault, 2010: 2]
9 Odabir radova s konferencije Walk 21, prouèeni u 
sklopu èlanka, jesu vremenskim slijedom: Gehl, 2001; 
Burger, 2003; Diaz, 2004; Walsh, 2005; Wrights&Sites, 
2005; Millonig, Schechtner, 2006; Duggan, 2006; Koh-

ler, 2008; López, 2008; Tira, 2010; Martincigh, 2010. 
[www.walk21.com/conferences/default.asp; 20.5.2012.]
10 Dosada je održano 12 skupova u 12 razlièitih gradova: 
London, Perth, San Sebastian, Portland, Kopenhagen, 
Zürich, Melbourne, Toronto, Barcelona, New York, Hag, 
Vancouver, a 2012. godine održat æe se u Mexico Cityju.
11 „... materijalnost arhitekture poèiva u njenom ‘pu-
nom’ (solid) i ‘praznom’ (void), njenim prostornim sekven-
cama, artikulacijama, srazovima... tijelo, vaše tijelo, moje 
tijelo - ishodišna i odredišna toèka arhitekture... Prijelaz 
od prostora tijela do ‘tijela u prostoru’ je zamršen... Tijela
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menade,15 te razlièite vrste šetnica - od plani-
narskih staza16 do šetnica u perivojima i 
pješaèkim dijelovima grada; 2) lungomare tip 
je pješaèkoga dijela grada kojeg je odnos s 
prometnicom duž obale oblikovan s pažnjom 
prema pješacima;17 3) avenije i bulevari kao 
glavne gradske prometnice ujedno su i glavni 
smjerovi svih kretanja s drvoredima, s jakim 
perivojnim ugoðajem.

• Kretanje u perivojima − Kretanje je bitna 
odrednica perivoja kojom se obilježava nje-
gova organizacija i kompozicija, kao i njegov 
psihološki dojam koji se želi postiæi. U zen-
-vrtovima japanske tradicije stvara se kom-
pozicija prostora vrta, ali kretanje je obodno 
odnosno oko vrta. Kineski perivoj daje dojam 
konfuzije u smislu kompozicije - dijelom po-
stoje staze, dijelom mostovi, pojavljuju se 
paviljoni, nejasan je poèetak i kraj, ali konfu-
zan je i u smislu kretanja koje je najèešæe u 
‘cikcak’ smjeru. Linije kretanja jasne su i 
izražene u renesansnim i baroknim francu-
skim perivojima. Talijanski renesansni peri-
voj promatramo kao prostor kretanja gdje su 
glavne aleje walkspace, a bosceti i parteri sa 
strane elementi su walkscapa jer su to pro-
stori koje promatramo s aleja, a doživljajno 
su perivojni interijeri kao ugoðajna mjesta za 
dogaðanja i susrete. Kod islamskih perivoja u 
Granadi kretanje se doživljava kao ‘preta-
panje’ prostora, preklapanje interijera i eks-
terijera. Barokni francuski perivoji dojmovno 
pokušavaju prestrašiti iluzijom beskonaè-
nosti, ali kretanje je ovdje naglašeno linearno 
(linija kretanja) s matricom kretanja koja je iz 
organizacije perivoja prenesena u grad.18 U 
pejsažno-romantièarskim perivojima kretanje 

je sliènije lutanju negoli programiranom kre-
tanju jer se tamo mijenjaju slike i doživljaji 
zbog promjene položaja i toèke motrenja pe-
rivojnih interijera, akcenata i vizura (linija lje-
pote). Slièno ovome imamo u Japanu perivoje 
za ceremoniju èaja koji se još nazivaju ‘vrlu-
dajuæi’. Specifièno kretanje nalazimo kao jed-
nu od najvažnijih odrednica kod križnoga 
puta u crkvenim perivojima, ali i u drugim 
vjerskim procesijama u kojima se istièu 
razlièiti prostori walkspacea.

• Sustavi prostora kretanja - Sustav prosto-
ra kretanja jest slijed javnih prostora koji na 
karakteristièan naèin daju identitet gradu kao 
njegova prostorna cjelina ili gradski potez. 
Ovisno o vrstama javnih prostora tri su opi-
sana sustava: waterfront - panoramski pro-
stori obale, sustavi perivoja i slijed perivojnih 
trgova.

- Panoramski prostori obale - Tijekom po-
vijesti potezi obale bili su utilitaran element u 
prostoru grada. Unatoè tome od velike je 
važnosti gradska obala za gradotvornost, i to 
iz dva razloga: 1) luke su èesto bile gospodar-
ska osnova grada, pa èak i razlog zašto su se 
gradovi osnivali, i 2) bio je to jedan od ulaza 
u grad. Danas se obala, posebice na Medite-
ranu, može smatrati vrijednim prostorom s 
lungomare kretanjem, ali u planiranju i 
projektiranju tih prostora uvijek se gleda širi 
prostor grada u dodiru s morem (waterfront). 
Kakvi su to prostorni obuhvati, najbolje se 
može vidjeti na primjeru Toronta (Toronto 
waterfront) i Barcelone (Forum Barcelona), 
koji usporedno pokazuju i dva razlièita pri-
stupa osmišljavanjima javnih prostora na po-
èetku 21. stoljeæa. Dok Toronto pristupa stra-

ne samo da se kreæu u prostoru veæ i generiraju prostore 
proizvedene putom gibanja i kroz gibanje. Kretanja - u 
plesu, u športu, u ratu - ulaženja su dogaðaja u arhitek-
tonske prostore. Ti dogaðaji postaju scenariji ili programi, 
ispražnjeni od moralnih ili funkcionalnih implikacija, neza-
visni ali i neodvojivi od prostora koji ih obuhvaæaju”. 
[Tschumi, 2002: 89]; ”The architecture is created by hu-
man movements and is made up of pathways tracing sha-
pes in space.” Rudolph von Laban [Thornton, 1971: 28]
12 „Po Lautréamontu, kretanje nikada nije tek premješ-
tanje s jednog mjesta na drugo, veæ uvijek znaèi izvoðenje 
neke figure, hvatanje odreðenoga tjelesnog ritma.” 
[Tschumi, 2002: 129]. ”The architecture is created by hu-
man movements and is made up of pathways tracing sha-
pes in space.” Rudolph von Laban [Thornton, 1971: 28]
13 Solnit, 2001: 176
14 Primjerice: trg Etoile u Parizu; tlocrtna slika grada 
Korèule u obliku riblje kosti; ulièna ortogonalna mreža s 
odsjeèenim uglovima u Barceloni i dr.
15 Strossmayerovo šetalište u Zagrebu, Marmontova 
ulica u Splitu, Promenade Plantée u Parizu i dr.
16 Primjerice: Marjan u Splitu, Medvednica u Zagrebu, 
perivoj Chaumont u Parizu i dr.
17 Primjeri lungomare šetnica: The Promenade des An-
glais Nica; Benindorm West Beach Promenade (autori: 
Carlos Ferrater i Xavier Martí)
18 Zvjezdoliki trgovi, trokrake aleje i slièni elementi 
 podrijetlom su iz baroknog perivoja preneseni u gradsku 
strukturu.

Sl. 4. Forum Esplanade, izvedeno za Forum 2004. 

u Barceloni, arhitekti José Antonio Martínez Lopeña 

i Elías Torres Tur

Fig. 4. Forum Esplanade, built for Forum 2004 in 

Barcelona, architects José Antonio Martínez Lopeña 

i Elías Torres Tur
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tegijski od plana cjeline do plana dijelova 
kroz promišljene tipove urbanistièko-arhi-
tektonskih zahvata, Barcelona koristi, kao i 
dosada u svojoj povijesti, veliki dogaðaj 
 Forum Barcelona 2004. radi obnove dijela 
svoje obale preobrazbom u javne prostore19 
(Sl. 4.).

- Sustavi perivoja - Poput ulica koje èine 
mrežu grada, sustavi perivoja èine sliku gra-
da i ravnoteža su izgraðenome gradu. London 
je primjer u kojem možemo naæi i sustav kon-
tinuiranog slijeda gradskih perivoja/parkova 
koji se nižu od St. James’s Parka preko Green 
Parka i Hayde Parka do Kensington Garden-
sa, ali i sustav perivojnih trgova (square) koji 
nisu izravno meðusobno povezani, ali glav-
noj ulici Regent Street èine perivojnu gradsku 
paralelu do Regent’s Parka. U Americi je Fre-
deric Law Olmsted projektirao gradove kao 
što je Chicago, u kojima su sustavi perivoja 
davali prepoznatljivost i raznolikost.20 Suvre-
meni pokušaji stvaranja perivojnih sustava 
iskušani su kroz projektiranje prstena oko 
Milana (Sl. 5.) i Pariza, te Teherana, i to s ci-
ljem kontrole rasta gradova. Otvorene povr-
šine modernistièkih gradova manje je sustav-
no rješenje, veæ se više radi o strukturiranju 
grada pomoæu izgradnje i pripadajuæega 
vanjskog/otvorenog prostora koji je perivoj-
no/pejsažno ureðen. Linearni perivoji uzi-
maju zamah unutar gradskih struktura kao 
rješenje za nedefinirane prostore grada na-
stale kao granièan i uzak prostor, dugi pro-
storni obuhvati ili za preobrazbu nekadašnjih 
infrastrukturnih dijelova grada - po uzoru na 
bulevare kao perivojne elemente grada. Oni 
postaju time sustav ‘krpanja grada’ koji uno-
si gradski kontekst ureðenoga javnog prosto-
ra u dio grada21 (Sl. 7.).

- Slijed perivojnih trgova - Beèki i zagrebaèki 
slijed perivoja, koji su perivojni trgovi s jav-
nim zgradama zvani ‘Ring’ i ‘Perivojna potko-
va’, prototipovi su planiranja grada.22 Beèki 
Ring - koji je na perivojno-javni naèin odluèio 

iskoristiti prazan prostor grada nastao ruše-
njem povijesnih gradskih zidina u 19. stoljeæu 
- bio je model za mnoge gradove koji su se 
našli u sliènoj situaciji.23 Zagreb je prvo ucr-
tao strukturu ‘praznoga’ (void) u donjograd-
sku strukturu, a potom je na tome mjestu 
došla i izgradnja.

• Planiranje gradskih prostora kretanja u 
teorijama korištenja pejsaža − New Urbani-
sm, Landscape Urbanism i Ecological Urbani-
sm - teorije su koje se razlikuju od tradi-
cijskog urbanizma upravo u aspektu kretanja. 
Kretanje je u teorijama urbanizma puno širi 
pojam i primarno gleda aspekt hodanja, a 
manje je vezan za gradski promet koji je 
osnova tradicijskog urbanizma. Naèin proma-
tranja prostora kretanja unutar ovih triju teo-
rija jest razlièit. Naèela New Urbanisma od 
1970-ih godina zasnivaju se na dva pojma 
kretanja: pješaèka dostupnost (walkability) i 
povezanost (connectivity). Dostupnost se od-
nosi na susjedstva i ulice koje su projektirane 
tako da su pješaku ugodne, pri èemu se jasno 
odreðuju naèela pristupa, kao što su parki-
ranje s drvoredom, spore ulice ili ponekad i 
pješaèke ulice u susjedstvima, te dostupnost 
veæine sadržaja naselja u radijusu od 10 mi-
nuta šetnje. Povezanost i meðusobna ispre-
pletenost mreže ulica mora omoguæavati i ja-
sno kretanje pješaka. Prije svega, važna je 
hijerarhija ulica - od užih gradskih ulica, 
preko bulevara do aleja. S druge strane, 
1990-ih godina Landscape Urbanism proma-
tra kretanje i landscape opæenito kao infra-
strukturu, a to u konaènici dovodi i do novije 
teorije okrenute k osjetljivosti prema okolišu 
- to je Ecological Urbanism. Manje je ideološki 
voðena ova teorija negoli tzv. Green Urbani-
sm ili ‘održivi urbanizam’, a u velikoj je mjeri 
evolucija Landscape Urbanisma koja zagova-
ra holistièki pristup u planiranju gradova.24

KRETANJE I POVEZIVANJE PROSTORA 
NA PRIMJERU SPLITA

MOVING AND LINKING SPACES 
IN THE CITY OF SPLIT

Za primjer istraživanja odabran je grad Split 
kao hrvatski mediteranski grad prepoznatlji-
vih topografskih obilježja - s park-šumom na 
zapadnome rtu poluotoka i arheološkim 
parkom na sjeveroistoènome prilazu grada, 

19 Figueras, 2004: 6-13; Martinez Lapena, Torres 

Tur: 14-17
20 Obad Šæitaroci, Bojaniæ, 1996: 81
21 Kulman, 2011: 70-81
22 Obad Šæitaroci, Bojaniæ, 1996: 81
23 Preobrazbe gradova po uzoru na beèki ”Ring”: Köln, 
Nürnberg, Leipzig, Frankfurt, Kopenhagen. Split je takoðer 
imao u planu V. Andriæa perivojni prsten u nekadašnjem 
pojasu utvrðenja iz 1847., ali prvi gradski perivoj - Marmon-
tov perivoj - bio je jedini ostvaren. U 20. st. na tome mjestu

Sl. 6. Linearna kretanja u Splitu: 1 - lungomare 

na povišenom; 2 - lungomare Riva; 3 - Marmontova 

ulica; 4 - Veli Varoš-Prokurative-Pjaca-

Dioklecijanova palaèa-Luèac; 5 - šetalište uz Gajevu 

ulicu; 6 - šetalište Baèvice; 7 - drvoredi uz glavne 

ulice grada; 8 - pješaèka dijagonala Splita III; 

9 - lungomare

Fig. 6. Linear motion in the city of Split: 

1 - lungomare on raised ground ; 2 - lungomare-

seafront; 3 - Marmontova st.; 4 - Veli Varoš-

Prokurative-Pjaca-Diocletian’s palace-Luèac; 

5 - promenade along Gajeva st.; 6 - Baèvice 

promenade; 7 - tree-lined main roads; 8 - pedestrian 

diagonal of Split III; 9 - lungomare

Sl. 5. Andreas Kipar: Plan za Milano „Raggi Verdi”, 

2009.

Fig. 5. Andreas Kipar: Plan for Milan ”Raggi Verdi”, 

2009.
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što je današnja suvremena periferija Splita i 
uže gravitacijsko podruèje grada. Na njegovu 
su primjeru pronaðeni modeli prostora kre-
tanja te su istražene moguænosti njihova po-
vezivanja.

• Kontekst grada − Klimatski, kulturološki i 
topografski Split je dio mediteranskog am-
bijenta. Mediteran je rijedak prostor na pla-
netu s iznimnim obilježjima koja ga èine, prije 
svega, prostorom vizura i pogleda u prostoru 
šetnje tijekom cijele godine. Prostor slièan 
Mediteranu s karakteristikama mediteranske 
klime i bioma možemo pronaæi na pet konti-
nenata na zapadnim obalama, a svaki je po-
sve odvojen od drugoga. Zbog te izolacijske 
osobine raspodjela na planetu to je posebno 
vrijedan prostor s iznimnom prirodom, èesto 
endemskih vrsta, vrlo ugodne klime pogodne 
posebice za turizam. U turizmu i privlaènosti 
ovoga podneblja opæenito kriju se i mnoge 
opasnosti za prostor, a jedna je od njih pogo-
dila i Split u 20. stoljeæu kada se dogodila 
velika urbana ekspanzija, pri èemu je izgrad-
njom zauzet gotovo cijeli splitski poluotok. 
Do 20. stoljeæa grad Split postupno se razvi-
jao, pomalo izlazeæi iz granica današnje jezgre 
- Dioklecijanove palaèe - bez veæega širenja.

Dioklecijanova palaèa bila je zaèetak današ-
njega prostora grada Splita i do danas je 
ostala gradski centar i njegovo žarište. Me-
ðutim poèetke grada Splita nalazimo u an-
tièkome gradu Saloni koje stanovnici u 7. 
stoljeæu nastanjuju Palaèu pri bijegu od nale-
ta Avara. Još od antièkog razdoblja marjansko 
je podruèje bilo šumovito. Poslije je bio 
ogoljen, ali u 20. stoljeæu nakon uspješnog 
pošumljavanja postaje, uz Dioklecijanovu 
palaèu, simbolom Splita kao otok-brdo priro-
de u gradu, pravi rekreacijsko-odmorišni pro-
stor grada.

Stoga pod pojmom Splita podrazumijevamo 
sve prostore s kojima je Split povijesno po-
vezan - preko izgraðenog splitskoga polu-
otoka, gdje je Dioklecijanova palaèa kao 
svjetski zaštiæen spomenik kulture,25 sve do 
marjanskog poluotoka koji sadrži otok priro-
de u gradu.

U daljnju analizu krenut æe se kroz opisivanje 
modela prostora kretanja, uvijek promatrajuæi 
iste dijelove grada, a oni su: 1) marjanski po-
luotok; 2) društveno i povijesno središte gra-
da, dio grada s Dioklecijanovom palaèom kao 

jezgrom omeðenom Ulicom slobode na isto-
ku; 3) stambena osnova grada sa sveuèilišnim 
kampusom kao posebnim stanovanjem; 4) 
Salona i njezina okolica kao suvremena peri-
ferija Splita.
• Identifikacija javnih gradskih i perivojnih 
prostora − U svim dijelovima grada Splita 
utvrðeni su postojeæi javni i perivojni prostori 
koje možemo smatrati prostorima kretanja i 
okupljanja. Oni su opisani kroz obilježja pro-
stora i kretanja u njima, a potom je obrazložen 
odnos izmeðu prostora kretanja i prostora 
pogleda u pojedinomu gradskom dijelu.

- LINEARNO KRETANJE U SPLITU (Sl. 6.):

Marjan - Poluotokom Marjan prevladava 
park-šuma koja je prostor kretanja, s velikom 
razlikom njegove sjeverne i južne strane. Sje-
verna je strana brdo šetnica, a šetnice su u 
karakteru uskih, šumskih, planinarskih staza 
te s jednim asfaltiranim putom uz more. Dio 
obalne šetnice (lungo mare) u hladovini je 
sjevera i alepskoga bora, a neprekinuto prati 
obris poluotoka. Na južnoj strani Marjana 

nastaje gradski trg Prokurativa, dok se Gradski perivoj seli 
na mjesto današnjega ‘Ðardina’. [Grgiæ, 2005: 82]
24 Waldheim, 2010: 20-24; Mostafavi, 2010: 30-35; 

Palmboom, 2010: 43-49 
25 Dioklecijanova palaèa uvrštena je na UNESCO-ov po-
pis svjetske baštine 1979. godine pa je tako ne samo 
izvanredan antièki spomenik nego i nacionalno i svjetsko 
dobro. Zajedno s kasnijom srednjovjekovnom dogradnjom 
ona èini vrijednu arheološku i povijesno-umjetnièku cjeli-
nu. [http://onecroatia.info/turisticke_atrakcije/diokleci-
janova-palaca-split/, 20.5.2012.]

Sl. 8. Kretanje u perivojima Splita: 1 - park-šuma 

Marjan; 2 - Vila Dalmacija s okolicom; 3 - 

Meštroviæeva vila i kaštelet; 4 - perivoj Sustipan 

i Zvonèac; 5 - perivoj Emanuela Vidoviæa; 6 - 

Strossmayerov perivoj (‘Ðardin’); 7 - Hatzeov perivoj 

i plaža Baèvice; 8 - Gripe (okolica tvrðave i 

rekreativnog centra); 9 - perivojni prostori 

stambenih naselja; 10 - arheološki park Salona; 

11 - perivojni prostori uz rijeku Jadro

Fig. 8. Motion in the parks of Split: 1 - Marjan wood-

park; 2 - Villa Dalmacija with its surroundings; 

3 - Villa Meštroviæ and castle; 4 - Sustipan and 

Zvonèac parks; 5 - Emanuel Vidoviæ park; 6 - 

Strossmayer park (‘Ðardin’); 7 - Hatze park and 

Baèvice beach; 8 - Gripe (the surrounding area of the 

castle and recreation centre); 9 - parks in housing 

developments; 10 - archaeological park of Salona; 

11 - park areas along the Jadro river

Sl. 7. Tipovi linearnih parkova prema Karlu Kullmanu: 

A - filtar, B - programski kanal, C - kanal, D - šav, 

E - pozornica, F - podnožje, G - šikara

Fig. 7. Types of linear parks according to Karl 

Kullman: A - filter, B - programmatic canal, 

C - canal, D - seam, E - stage, F - base, 

G - underwood
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lungo mare se udaljava od mora tlocrtno, ali i 
po nadmorskoj visini, te daje sasvim drukèiji 
doživljaj. Šetnica na hrptu Marjana sliènoga 
je panoramskog karaktera.26

Centar - Okolica Dioklecijanove palaèe obi-
luje prostorima promenada i pješaèkih ulica. 
Obalna gradska šetnica Riva glavna je osovi-
na i prostor kretanja uz Palaèu. Ona je dio 
lungo mare šetnje koja ovdje dobiva svoj re-
prezentativni izgled poput glavnoga trga, 
prostora okupljanja. Okomito na Rivu kao na-
stavak zapadnoga kraja nalazi se Marmonto-
va ulica, druga po važnosti pješaèka ulica 
grada. Iako je linearno kretanje unutar jezgre 
krivudavo i introvertirano, možemo razaznati 
glavno linearno kretanje u smjeru istok-za-
pad - od naselja Veli Varoš glavnom Križevom 
ulicom preko prolaza kroz Prokurative do de-
cumanusa Dioklecijanove palaèe i do ulice 
Radunica u naselju Luèac. Kao ureðeni pro-
stor istièe se još šetalište Baèvice te šetalište 
uz Gajevu ulicu, koji se spušta s Marjana i 
najavljuje karakter mreže gradskih ulica s 
 drvoredima što naglašavaju kretanja i èine ih 
ugodnima u mediteranskoj klimi.27

Stambena naselja - Drvoredi prate sve glav-
ne ulice u gradu. Tri glavne gradske promet-
nice - Poljièka cesta, Vukovarska ulica i Ulica 
Domovinskog rata - uzdužne su ulice na po-
luotoku s nasadima košæela i èesmina, koje 
na mjestima križanja i moguæih promjena 
smjera èesto otvaraju pogled na more, Salo-
nu i Marjan.

Sjeverna obala nije prostor šetnje jer je zbog 
smještaja brodogradilišta veæim dijelom ne-
dostupna za javnost. Meðutim južna se stra-
na preko Rive i plaže Baèvice nastavlja dalje u 
stambena naselja Splita - sve do Stobreèa, 
uz ritam izmjene plaža i marina. Ta razno-
likost splitskoga obalnoga šetališnog poteza 
njegova je posebnost i kvaliteta. To južno 
šetalište još nije u potpunosti ostvareno, ali 
gradski projekti strateški rješavaju to po-
druèje pa je obalno šetalište urisano u ur-
banistièkim/prostornim planovima Splita. 
Natjeèajima za Split III revalorizirano je kre-
tanje pješaka unutar zahtjevne topografije 
Splita. Ostvarena pješaèka dijagonala Splita 
III, koja ide od Poljièke ceste do Ulice Matice 
hrvatske, gdje poèinje južni dio Sveuèilišnoga 
kampusa, važna je pješaèka osovina grada.

Salona i okolica - Salona i okolica posjeduju 
brojne šetnice unutar arheološkog parka i 
 perivojnog prostora uz rijeku Jadro. Jadran-
ska magistrala ili državna cesta D8 dominira 
prostorom periferije Splita sve do Salone i 
ona je infrastrukturni element u prostoru go-
tovo bez prostora kretanja oko sebe.

- KRETANJE U PERIVOJIMA SPLITA28 (Sl. 8.):

Marjan - Slobodno i svima dostupno kretanje 
sjevernom stranom Marjana (uske planinar-
ske staze i one za trèanje) mijenja se u donek-
le usmjereno i ogranièeno kretanje s južne 
strane poluotoka. Uz park-šumu Marjan pro-
storno-pejsažno obilježje poluotoka jesu još 
perivoji vila (Meštroviæeva vila, Meštro viæev 
kaštelet, vila Dalmacija) te perivoj Sustipan 
uz livadu Zvonèac.
Centar - Vrijedan perivojni prostor središ-
njega dijela Splita jesu perivoj Emanuela 
Vidoviæa, Strossmayerov perivoj (popularno 
zvan „Ðardin”), okolica tvrðave Gripe, Ka-
taliniæa brig i plaža Baèvice. Za razliku od 
ostalih, perivoj Emanuela Vidoviæa ima jasnu 
geometrijsku organizaciju, a s Marjanom ima 
dijagonalnu vizualnu vezu preko prostora 

26 *** 2001, Matekalo, 2002: 165-167
27 Keèkemet, 1999: 315-329
28 Obad Šæitaroci, 2004; Grgiæ 2005; Matekalo, 2002: 

161-167
29 Sustipan - Zvonèac - Arheološki park - Meštroviæeva 
vila - plaža i uvala Ježinac 1 - Meštroviæev kaštelet - vila 
Dalmacija - plaža Kašjuni

Sl. 9. Prostori kretanja u Splitu - walkspace

Fig. 9. Motion spaces in the city of Split - walkspace

Sl. 10. Splitske gradske cjeline: 1 - rekreacijska 

cjelina Poljuda s perivojnim prostorom Turske kule; 

2 - cjelina perivoja E. Vidoviæa, staroga Hajdukova 

igrališta i šetališta uz Gajevu ulicu; 3 - Riva-

Marmonotova-’Ðardin’ i Dioklecijanova palaèa; 

4 - panoramski prostor obale; 5 - pješaèka 

dijagonala Splita III i Sveuèilišnog kampusa

Fig. 10. Urban entities of Split: 1 - recreation entity 

of Poljud with the park of Turska kula (Turkish 

tower); 2 - the entity encompassing E. Vidoviæ park, 

old Hajduk football ground and the promenade 

along Gajeva st.; 3 - Seafront-Marmontova st.-

‘Ðardin’ and Diocletian’s palace; 4 - panoramic 

seafront; 5 - pedestrian diagonal of Split III 

and university campus
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Hajdukova igrališta na jugozapadu. Stross-
mayerov perivoj nastoji zadržati kružni ele-
ment povijesne kompozicije u prirodnim kri-
vuljama unutrašnjih staza, dok su povijesni 
prostori oko Gripa i Kataliniæa briga kombina-
cija razlièitih perivojnih ambijenata. Plaža 
Baèvice urbani je perivojni prostor s pozadi-
nom visokih nasada Hatzeova perivoja i 
šetališta Baèvica.

Stambena naselja - Izgradnja Splita II i Splita 
III kao svoj negativ posjeduje džepne perivoje 
naselja koji su zbog nekorištenja èesto 
pejsažne ‘praznine’, pa se i ne doživljavaju 
kao perivoji. U intenzivnoj su uporabi perivoj-
ni prostori u središnjim dijelovima stambenih 
naselja, oko škola i drugih društvenih namje-
na, ureðena kao djeèja igrališta i prostori 
okupljanja.

Salona i okolica - Na putu od Splita do Salo-
ne nailazimo na utilitarne vrtove i još pokoje 
preostale plastenike, koji ne istièu blizinu 
prostora Salone ni Splita, usprkos tome što 
su to ulazni prostori za oba grada. Dioklecija-
nov akvedukt teško je dostupan i trenutaèno 
je samo graðevina u prostoru koja se može 
vidjeti uz glavnu sjevernu prilaznu cestu Spli-
ta (D-8). Salona kao arheološki park s 
mjestimiènim slobodnim kretanjem unutar 
ostataka antièkoga grada ima glavno usmje-
reno kretanje po nekadašnjim zidinama, dak-
le kretanje oko parka.

- SPLITSKE GRADSKE CJELINE (Sl. 10.) - Gradski 
prostori s javnim zgradama kao gradske cjeli-
ne i potezi gotovo da ne postoje u tkivu gra-
da. Analizom prostora ipak je moguæe otkriti 
neke manje gradske sustave prostora, kao i 
one koji bi mogli nastati u skoroj buduænosti.

Marjan - Niz perivoja zgrada javne namjene, 
od Sustipana preko vile Dalmacije do plaže 
Kašjuni,29 èini perivojni potez južne strane 
poluotoka Marjan. Njihovim umrežavanjem i 
povezivanjem moguæe je stvoriti kulturno-pe-
rivojnu promenadu grada, pa i rutu temat-
skog karaktera. Rekreacija u gradu ima svoju 
cjelinu preko Poljuda i velikoga rekreativnog 
otvorenog prostora sjevera Splita gdje se 
park-šuma Marjan vizualno i rekreacijskim 
karakterom spušta u grad.

Centar - Na slièan vizualni naèin Marjan pro-
dire u grad preko šetališta-bulevara uz Gaje-

vu ulicu i Hajdukova starog placa i igrališta, 
sve do perivoja Emanuela Vidoviæa, a na-
spram ove vizualno-perivojne cjeline unutar 
središta grada postoji pješaèka veza koju èini 
Marmontova ulica kao poveznica Rive i Trga 
Gaje Bulata.

Stambena naselja - Duž prostora stambenih 
naselja istoènoga Splita stvara se panoram-
ska cjelina splitske obale s nizom prostora 
plaža i rekreacije te marina i luèica. Unu-
trašnjost toga dijela grada èine zaokruženi 
izgraðeni sustavi postojeæih naselja, ali pri-
tom ne èine oèekivane prepoznatljive cjeline 
grada. U tom se prostoru dijagonala Splita III 
istièe kao velik potencijal u daljnjem razvoju 
Sveuèilišnoga kampusa.

Salona i okolica - Sustav/mreža perivoja te 
arheoloških i povijesnih prostora djelomièno 
je iskorišten, ali uglavnom nepoznat i nedo-
voljno vidljiv u prostoru. Potez ureðenoga 
dijela Solina uz donji tok rijeke Jadro jedini je 
moguæi prostor doživljen kao ureðena peri-
vojna cjelina. Salona, kao antièki arheološki 
grad i park, usprkos velikoj površini još uvijek 
nije zadovoljavajuæe prepoznata u percepciji 
gradskog prostora i krajolika.

- DIJELOVI SPLITA ODÈITANI KROZ POJMOVE WALK-
SPACE I WALKSCAPE (Sl. 9. i 11.):

U svim analiziranim gradskim cjelinama Spli-
ta prepoznaju se prostori kretanja (walkspa-
ce) i prostori koje vidimo/promatramo iz tih 
prostora kretanja (walkscape). Odnos izmeðu 

Sl. 11. Prostori pogleda u Splitu - walkscape

Fig. 11. Spaces perceived when walking, Split 

- walkscape

Sl. 12. Linearno povezivanje prostora kretanjem 

na primjeru Splita

Fig. 12. Linear spaces through motion in the city 

of Split
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tih dvaju pojmova odreðuje karakter gradske 
cjeline i ambijente u njemu. Marjanski polu-
otok zbroj je prostora kretanja i prostora 
vizura, razlièiti ambijenti ovisni su o topogra-
fiji koja daje raznolike walkspace i walkscape 
ambijente. Tako se u šumi, kao i u naseljima 
Veloga Varoša i Meja, gdje je kretanje nepra-
vocrtno i s brojnim moguænostima skretanja s 
glavnoga puta na sporedne, otvaraju pogledi 
na more, na grad i brda mjestimièno i po-
jedinaèno, poput toèaka u prostranstvu 
šume. S druge strane, na hrptu Marjana i po-
dno njega gotovo se linijski kreæemo, uvijek 
popraæeni panoramskim pogledom prema 
jugu, odnosno prema moru i otocima.

Centar je grada, prije svega, prostor kretanja 
u proporciji pješaèkih ulica šetnica. Na poje-
dinim mjestima otvaraju se pogledi na more 
ili na vrh Marjana30 što nam je, uz još neke 
vertikale grada (zvonik sv. Duje, hotel Mar-
jan), orijentir u prostoru. Unutar sebe prostor 
središta grada takoðer se prepoznaje kao 
walkscape jer Dioklecijanova palaèa i sred-
njovjekovni dio grada jesu povijesni ambijent 
saèuvan u životu i današnjega grada.

Stambena naselja smještena su na brežulj-
cima Splita. Zbog oblièja terena to je prostor 
u kojem se pogledi neprekidno otvaraju i 
mijenjaju. Stoga ovaj prostor doživljavamo 
kao mnogo prostora walkscapea, a prostori 
kretanja svedeni su na odreðena podruèja 
unutar pojedinih stambenih grupacija na-
selja. Prometnice su tu dominantne, a ostala 
su kretanja manje izražena upravo zbog mje-
rila ulice i topografski razvedenog terena. Pe-
rivojna obilježja prostora mogu se prepoznati 
kroz odnos sjena drvoreda i džepnih perivoja, 
a to pridonosi ravnoteži mjerila prometa i 
èovjeka. Unutar stambenih naselja izdvaja se 
Sveuèilišni kampus koji je u nastajanju. To je 
takoðer prostor walkscapea, izrazito usmje-
ren prema moru, ali uz mjestimièno otvaranje 
pogleda na kružnoj panorami od 360°. Kada 
se dovrši izgradnja, to æe postati glavni pro-
stor kretanja, a veæ je i sada znatno dinamièniji 
od stambenih naselja kojima je okružen. 
Osim Sveuèilišnoga kampusa slièan je pro-
stor Sportski centar Gripe, sklop koji stvara 
svoje vanjske prostore kretanja i usmjerava 
na prostore gledanja.

Salona je prostor kretanja koji je ujedno i pro-
stor što ga promatramo, uz postojanje i 
kružnoga panoramskog pogleda na Split, 
okolicu i brda u pozadini, kao i cijeli ostatak 
Splitskog zaljeva s Kaštelima i Trogirom. Peri-
ferija Splita i Solina, koja je spoj Salone i gra-
da Splita, nekonsolidirani je prostor, ali ujed-
no i pitanje buduænosti Splita jer poluotoèni 
je grad ogranièen u svojem širenju. Prostor je 
to što ga odreðuje državna prometnica koja 
je prilaz Splitu, a bez prostorno-urbanistièke 
buduæe vizije. Usporedna atrakcija prometni-
ci jest Dioklecijanov akvedukt, koji u bilo 

kojoj od vizija ne smije prestati biti povijesna 
i kulturna vrijednost prostora. Akvedukt tek 
treba uèiniti prostorno-pejsažno atraktivnim 
artefaktom, dokazom duge prošlosti, kao po-
veznice dvaju gradova sudbinski upuæenih na 
suživot gotovo dva tisuæljeæa.

MOGUÆNOST POVEZIVANJA SPLITSKIH 
PROSTORA KRETANJEM

POSSIBILITY OF LINKING SPACES 
THROUGH MOTION

‘Everywhere is walking distance if you have 
the time’.

Steven Wright31

Povezivanje prostora kretanjem nije nova 
tema u urbanistièkom i prostornom plani-
ranju. Brojni su povijesni primjeri, meðu koji-
ma je najpoznatiji Rim u doba pape Siksta V. 
(kraj 16. stoljeæa). Njegova je zamisao bila 
obnoviti grad - urbanistièki povezati grad i 
periferiju trasiranjem i izvedbom novih pro-
metnica/ulica kojima se povezuje sedam rim-
skih crkava i kojima æe se hodoèasnici moæi 
kretati obilazeæi najvažnije prostore vjeènoga 
grada. Pravocrtnim ulicama povezane su 
crkve i druge velike graðevine iz antièke pro-
šlosti (koloseum, terme i dr.), a na mjestima 
tadašnjih ‘praznina’, kasnijih trgova, postav-
ljeni su obelisci. Takvim prostornim vizionar-
skim zamislima, potaknutim kretanjem pje-
šaka/hodoèasnika, kreirana je glavna mreža 
ulica i kretanja, a to je bilo presudno za 
buduæi razvoj grada (Sl. 13.).
Kada bismo istraživane i opisane dijelove 
grada Splita (Marjan, centar, stambena na-
selja i Salonu s okolicom) promatrali kao li-
nearni park i urbanistièki prostorni niz, a ne 
kao meðusobno neovisne dijelove grada, 
kako se oni danas doživljavaju i kakvi jesu - 
grad bi dobio novu prostornu i doživljajnu 
kvalitetu i prepoznatljivost. Tim linearnim 
parkom, koji bi se sagledavao kroz walkspa-
ce i walkscape - urbanistièki, pejsažno i 
kulturološki povezale bi se dvije sudbinski 
vezane toèke - Salona i Dioklecijanova pa-
laèa, odnosno dva grada - Solin i Split. Pro-
stori koji su izdvojeni kao javni prostori po-
luotoka i povezani motivom kretanja, nazvani 
u ovom istraživaèkom projektu „Bilo Splita” 
(Sl. 12.), minimalnim zahvatima u prostoru 
mogu postati urbani kontekst za stvaranje 
slike grada 21. stoljeæa. Prostori kretanja, kao 
i prostori gledanja Marjana i Salone, daju 

Sl. 13. Shema urbane obnove Rima za pape Siksta V.

Fig. 13. Scheme of Rome redevelopment under the 

Pope Sixtus V.

30 Prostor Prokurativa i ulica uže gradske jezgre: Mar-
montova, Matošiæeva, Hrvojeva i Stari Pazar jesu prostori 
na kojima se otvaraju pogledi prema moru. Tamo gdje se 
otvaraju veæi prostori praznine grada, kao što je staro 
Hajdukovo igralište i Pazar, te na mjestima gdje se topo-
grafski uzdižemo, kao što je prostor oko tvrðave Gripe i Uli-
ca kralja Zvonimira - usmjeruje se pogled prema Marjanu.
31 Zaidel, 2010: 69
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 prirodnu i kulturnu osnovu za taj koncept, 
kao što su to na primjeru Rima bile postojeæe 
crkve.
Središte grada otkriva povijesnu dimenziju, a 
na razmeði najstarije jezgre poluotoka - 
južne obale i novijega dijela grada sjeverne 
obale veæ su stvoreni javni prostori kretanja i 
okupljanja. Kretanja koja na sebe vežu Diok-
lecijanovu palaèu u popreènom smjeru preko 
‘Ðardina’ jasno su definirana u smjeru polu-
otoènog pružanja grada od Veloga Varoša 
Gajevom ulicom do tvrðave Gripe Ulicom 
glagoljaša, te su potrebni minimalni zahvati 
poput ambijentalnog osvjetljavanja perivoj-
nog i kulturnog naslijeða jer bi to bilo dovolj-
no za povezivanje prostora unutar te cjeline.
Gripe (tvrðava i centar) cjelina su za sebe, 
koje je obilježje spoj povijesnoga i suvreme-
noga grada uz vizualnu poveznicu s gradom i 
okolicom. Osim toga povezani su pješaèkim 
mostom preko kružne prometnice Ulice slo-
bode, a velika promjena mjerila oznaèava i 
promjenu u naèinu korištenja prostora. Njiho-
vo aktiviranje ovisi i o povezivanju na po-
preènoj razini s Omladinskim centrom sjever-
no od centra Gripe.
Stambena naselja s džepnim perivojima po-
dijeljena su Sveuèilišnim kampusom u dva 
dijela grada. U oba ta dijela oživljavanje svih 
perivojnih prostora grada ostvarivo je uz mi-
nimalne zahvate perivojnog ureðenja s ele-
mentima kao što su sjene i ‘meka’ proèelja 
stalnih ili privremenih graðevina (paviljona, 
nadstrešnica i elemenata sjedenja u prostori-
ma èekanja). Sveuèilišni kampus u nastajanju 
nadovezuje se na prostornu dijagonalu Splita 
III i postojeæim pješaèkim mostom te se time 
dodatno naglašava usmjerenje prema suvre-
menoj periferiji grada Splita.
Periferija je prostor koji trenutaèno nije pro-
stor kretanja i jedina je zapreka u povezivanju 
Marjana i Salone gradskim prostorima kre-
tanja. Stvaranjem prostora kretanja duž te 
periferije, uz povezivanje Marjana i Salone, a 
time i Dioklecijanove palaèe, dobiva se osno-
va za nastavak grada - kvaliteta u gradu koja 
može podržati potrebe 21. stoljeæa, uz zadr-
žavanje ljudskog mjerila prostora te afirma-
cije povijesne vrijednosti prostora akveduk-
ta. Stoga periferija perivojnim/pejsažnim 
ureðenjem može postati dio prostora kre-
tanja grada (‘landscape grada’), ali u skladu s 
mjerilom zahvata ureðenjem u linearni park 
akvedukta. Gradski landscape sve se više 
uvodi kao planerski sustav u planiranju regija 
i gradova, a primjer je tomu rad Seine Metro-
pole autora Grumbach&Associés, projekt za 
Grand Paris, koji povezuje grad duž rijeke 
Seine sve do Atlantskog oceana (Sl. 14.).
Dolazak do Salone preko akvedukta, spajajuæi 
tako Salonu s Dioklecijanovom palaèom i po-
vijesnim ostatcima bastiona i tvrðave Gripe, 

doprinos je vrijednosti Dioklecijanove palaèe 
kao svjetski zaštiæenom kulturnom naslijeðu. 
U suvremenom planiranju i promišljanju gra-
da linearno povezivanje važnih prirodnih i 
graditeljskih cjelina dio je opæeg promišljanja 
o Landscapeu.

ZAKLJUÈAK

CONCLUSION

Radom je hodanje sagledano kao kretanje u 
prostoru, a time stvaranje i percipiranje pro-
stora. Poèetak 21. stoljeæa posebno je aktua-
lizirao diskurs o hodanju i prostorima kre-
tanja jer je mjerilo èovjeka ugroženo u velikim 
gradovima, posebice otkad više od 50% 
stanovništva živi u gradovima, a taj broj i na-
dalje raste.

Mediteran je prostor ugodne klime i gradova 
povezanih s prirodnim ambijentima, gdje se 
prostori kretanja ostvaruju kroz prostore vizu-
ra i panorama. Na primjeru Splita, koji je mo-
guæe promatrati u kontekstu drugih povijesnih 
(Rim) i suvremenih prostornih koncepata (Pa-
riz, Milano) temeljenih na kretanju, pokazane 
su moguænosti uoblièenja i kreiranja prostora 
kretanja u Splitu. Takva prostorno-urbanistièka 
strategija donijela bi nove moguænosti za sve-
koliki razvoj grada, a one se mogu svesti na tri 
najvažnije: 1) stvaranje urbanoga konteksta 
21. stoljeæa, 2) ekološko, održivo planiranje 
grada uz veliku mjeru zaštite prostora i 3) po-
vezivanje javnih prostora grada kretanjem na 
obostranu korist dijelova koji se povezuju 
(Marjan i Salona, Dioklecijanova palaèa i Salo-
na, centar i periferija).

Sl. 14. Grand Paris, projekt Seine Metropole autora 

Grumbach&Associés

Fig. 14. Grand Paris, Seine Metropole, author 

Grumbach&Associés
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This paper is a research into urban walk spaces 
such as avenues and squares, public parks and 
promenades including contemporary public spaces 
that build up the city. Such spaces are experienced 
mainly when walking around the city and are used 
for public gatherings, walking, strolling, and out-
door activities. The basic concepts dealt with in 
this paper are: 1) walking, 2) strolling for the sake 
of recreation and leisure (but also learning, re-
searching, and creating), 3) walkability; 4) walk-
space - space we walk through, 5) walkscape - 
spaces we see when walking around.
At the beginning of the 21st century (the age of digi-
talization following the 20th century, the age of cars 
and computer technology) walking has become a 
central topic. The book written by Francesco Care-
ria Walkscapes, Walking as an Aesthetic Practice 
stands out among numerous publications dealing 
with this issue. Its topic covers walking and wan-
dering within the context of the history of architec-
ture up to the 20th century. Further proof of the im-
portance of this topic is the international confer-
ence held annually for the last 12 years - forum 
WALK21.
This paper has two main parts. The first part de-
scribes three urban models (the street, the park 
and the urban entity) and offers illustrative exam-
ples and types of these public spaces. The second 
part of the paper takes the city of Split as an illus-
trative example to show the ways of interpreting a 
city through these three models and at the same 
time examines the possibility of linking public 
spaces through motion.
The street model embraces all types of city streets 
such as promenades and the seafront walkways, 
city avenues and boulevards as city arteries. The 
park model embodies diverse types of walking 
around. Motion through a park highlights its orga-
nization and composition as well as an underlying 
psychological effect. In zen gardens one moves 
along its edges to look at the garden; the Chinese 
parks leave an impression of confusion and motion 
through them is in ”zig-zag” fashion. Renaissance 
and Baroque French parks have clearly defined mo-
tion axes whereas in landscape Romantic parks, 
moving around seems more like wandering. The 
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third model is a system of spaces for moving in a 
city made up of public spaces which give a city its 
typical identity. Depending on the types of public 
spaces the paper describes three systems: the wa-
terfront - panoramic areas along the seafront, a 
system of parks and a sequence of park squares. 
Modern attempts at creating park systems in the 
form of rings that would limit the urban growth can 
be seen around Milan, Paris and Teheran. The Vien-
nese ”Ring” and the Zagreb ”Green Belt” show a 
sequence of park squares. The former was laid out 
on a vacant lot after the city walls had been demol-
ished in the 19th century whereas the latter was cre-
ated as a result of a void in the block structure of 
central Zagreb followed by later construction.
Split is a peninsular Mediterranean city on the 
eastern Adriatic coast. It is widely known for its Di-
ocletian’s palace that was in 1979 included on the 
UNESCO World Heritage List. The town originated 
in the ancient town of Salona whose inhabitants 
fled in the 7th century from the Avar invasion and 
sheltered in the former residence of Diocletian, the 
ancient Roman emperor. The gradual development 
of the town until the 20th century was followed by a 
rapid urban expansion in the 20th century when the 
entire peninsula was built up with the exception of 
the western wooded part called Marjan. Since an-
cient times It has always been a wooded area. After 
a period of its deforestation, it underwent a pro-
cess of successful reforestation in the 20th century 
and has become, along with the Diocletian’s pal-
ace, one of the landmarks of Split. The analysis of 
space models for moving around the city are based 
on the four urban areas: 1) the Marjan peninsula, 2) 
the historic and social nucleus with Diocletian’s 
palace, 3) residential areas with a university cam-
pus; 4) Salona and its surroundings as the contem-
porary periphery of Split. The models are illustrat-
ed with three maps whereas the parts of the city 
are additionally described using the concepts of 
walkspace and walkscape. Thus the Marjan penin-
sula is made up of walk spaces (in the woods and 
along the shore) and occasional spaces with pan-
oramic views partly from the woods but mainly 
from the south side of the peninsula which gives a 
panoramic view of the sea and the islands. The city 

center is primarily a walk space characterized by 
pedestrian streets and walkways. Some sites enjoy 
views of the sea or the top of Marjan and thus rep-
resent some of the key landmarks of the city. Hous-
ing developments are situated on the hills sur-
rounding the city. Due to the terrain configuration, 
views in these areas are constantly changing. 
Therefore these areas can be considered as spaces 
of the walkscape concept. Motion spaces are limit-
ed to some areas within particular housing devel-
opments. Within them there is still unfinished stu-
dents’ campus and Gripe sports center Salona is an 
archaeological park. It is thus both the space one 
moves through and the space one perceives while 
moving. Salona gives a panoramic view of Split, its 
surroundings and the hilly hinterland. The periph-
ery of Split and Solin which is at the same time the 
linking area between the city of Split and Salona, is 
quite unregulated but it is also a key of the future 
development of Split since the expansion of this 
peninsular city is rather limited. Therefore this re-
search suggests a linear park of the aqueduct as 
the basis for future planning. The park is a part of 
the concept of linking the public spaces in the cen-
tral city area connecting Marjan - Diocletian’s pal-
ace - fortress and Gripe center - university campus 
- aqueduct park - Salona.
Linking spaces through motion is not a new urban 
planning topic. Historically there was an interest-
ing idea of linking the city of Rome with its periph-
ery in the period of Pope Sixtus V (late 16th cen-
tury). Park linking through the city landscape is a 
modern tendency in urban planning. The project 
Seine Metropole developed by the autors Grum-
bach&Associés attempts to link the city with its 
periphery along the Seine river up to the Atlantic 
coast in a linear way. The strategy of linking spaces 
through motion would provide new opportunities 
for a major city development that can be summed 
up in three points: 1) creating an urban context for 
the 21st century, 2) ecological, sustainable city 
planning with effective measures of space protec-
tion and 3) linking public city spaces by motion 
that would be of great benefit to the connected ar-
eas (Marjan and Salona, Diocletian’s palace and 
Salona, center and its periphery).
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